CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
Direccion de Supervision y Control de
Proteccidén de Datos

RESOLUCION
Exp.: 116/2025
Archivo de actuaciones
Fecha entrada: 18/11/2025
ANTECEDENTES

PRIMERO.- Con fecha 18 de noviembre de 2025 tiene entrada en el
Registro general del Consejo General del Poder Judicial una reclamacion de
Florentino, sobre solicitud de derecho de acceso a los datos personales, cuyo
contenido es el siguiente:

«Mediante el presente escrito, y en virtud de mi derecho a la proteccion de
datos personales, ejerzo el DERECHO DE ACCESO (regulado en el Art. 15 del RGPD
y el Art. 13 de la LOPDGDD).

He tenido conocimiento de que esta institucion ha solicitado activamente mis
datos personales a otras Administraciones Publicas, en concreto al GOBIERNO DE
DIRECCIONOO1. Este conocimiento proviene de un "Justificante de Transmision de
datos" en el que el CGPJ (Identificador: NUM0OOO) figura como "Solicitante".

Los datos identificativos de dicha transmision y del procedimiento que la
motiva son,

e Identificador de la peticion: ONJ6ACXESSNSE181

e Identificador de la transmision: 3254264108

e NIF Interesado: NUM00O1 Identificador Expediente: NUM002

e Procedimiento: PROCEDIMIENTOS JUDICIALES

e Finalidad: NUM002 Unidad Tramitadora: 0818441005

e Datos solicitados: (DIRECCION001) Impuesto de Actividades Econdmicas

En base a lo expuesto,
SOLICITO que se me facilite la siguiente informacion:

1. La confirmacion de qué datos personales concretos sobre mi persona obran
en el Expediente NUMO0O03. La finalidad detallada de dicho tratamiento de datos.

3. La naturaleza y el estado actual del Procedimiento Judicial (Expediente
NUMO002) que ha motivado la solicitud de mi informacion fiscal.

4. La identidad del érgano judicial o los datos de contacto de la Unidad
Tramitadora 0818441005 responsable de dicho expediente.

5. Mi condicién especifica dentro de dicho procedimiento (denunciante,
denunciado, investigado, testigo, parte afectada, etc.).

Ruego me remitan la informacién solicitada a la direccién indicada en el
encabezado, en el plazo legalmente establecido».

SEGUNDO.- Mediante comunicacion de la Direccidon de Supervision y
Control de Proteccion de Datos del Consejo General del Poder Judicial se
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requirido informacién al Centro de Documentacién Judicial de este dérgano
constitucional. El informe interesado fue trasladado a esta Direccidn el dia 21
de noviembre de 2025, suscrito por el Jefe de Seccién de Informatica Judicial
(CENDQYJ), senalandose en el mismo lo siguiente:

«Por parte de CGPJ se ha procedido a revisar las auditorias de acceso para el
NIF NUMO0O01, obteniendo como evidencia de acceso, los indicados para las fechas del
14/11/2025 para el procedimiento judicial 319/2022, realizadas por la SECCION
CIVIL Y DE INSTRUCCION DEL TRIBUNAL DE INSTANCIA DE DIRECCIONOOO PLAZA
No 5,

La justificacion de la legitimidad de este acceso deberan solicitarla al Letrado
de la Administracion de Justicia del juzgado indicado>.

TERCERO.- Mediante comunicacion de la Directora de Supervisiéon y
Control de Proteccién de Datos del Consejo General del Poder Judicial de 25
de noviembre de 2025 se acusod recibo al reclamante y se le informé del inicio
de actuaciones previas informativas relativas a los hechos denunciados,
requiriéndose en esa misma fecha informacién sobre los mismos a la Seccién
Civil y de Instruccién del Tribunal de Instancia de DIRECCIONOOO. Plaza num.
5.

No constando recibido el informe solicitado por mediante comunicacion
de fecha 2 de marzo de 2026 se requirié nuevamente la solicitud del informe
interesado. En fecha 11 de marzo de 2026 se recibe correo electrénico de la
Letrada de la Administracion de Justicia Directora del Servicio Comun de
Ejecucion de DIRECCIONOO0O, en el que se sefala: "La solicitud de
informacion primera data del 25 de noviembre. Se remitié contestacion por
correo. Pero en fecha 6 de marzo del 2026 nos requieren de nuevo.
Entendiendo que no han recibido la contestacion, procedo a remitirla de
nuevo por correo certificado y también adelantarla por correo electrénico, por
si no llegare a su destino de nuevo.

Adjunto el informe efectuado por la Letrada encargada del
procedimiento efectuado en diciembre del 2025. Adjunto también informe
mio a fecha actual por si el primero se hubiera extraviado. Adjunto también
la caratula recibida por el CGPJ".

Adjunta a dicha comunicacion informe de fecha 1 de diciembre de
2025, con el siguiente contenido:

«Antecedentes

Respecto a la queja del Sr. Florentino, Florentino, mencionar que se ha
remitido en formato papel la peticion de informacion sobre reclamacién por
vulneracion de la normativa de proteccion de datos, por la cual se inician diligencias
informativas. En la copia que se adjunta NO ES VISIBLE la totalidad de la queja, pues

[\
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el apartado de "SOLICITO" se encuentra cortado. Se desconoce, qué solicita el Sr.
Florentino, Florentino en dicha queja al no tener acceso a la misma ni por formato
papel ni por formato electrénico.

Informe

El Sr. Florentino, Florentino con NIE - NUMOO1 es ejecutado en la ejecucion
de titulo judicial 319/2022 seccién 3, que se despachd por importe de 9.485,47 de
principal y de 2.845,64 euros presupuestados para intereses y costas.

En consecuencia, en este procedimiento se han acordado y efectuado
averiguaciones patrimoniales desde su despacho en auto de fecha 10/02/2022,
habiéndose incorporado a autos su resultado. También se han efectuado los
correspondientes embargos. Dentro de las averiguaciones patrimoniales acordadas,
obran datos de todas las distintas administraciones publicas, entre ellas de
DIRECCIONOO01. En ello consiste la averiguacion patrimonial, en averiguar los datos
econdmicos del ejecutado a fin de determinar los posibles bienes a embargar a fin
de obtener la cuantia necesaria para satisfacer la deuda del acreedor.

El sr. Florentino, Florentino tiene acceso a su propio expediente judicial, no
solo a través de la sede electronica sino también personandose en la oficina judicial
o personandose con abogado y procurador. Siendo parte afectada, puede acceder al
mismo, a la informacién que le interese, incluso personarse el procedimiento a fin de
poder alegar lo que a su derecho convenga.

La solicitud de informacidon debe ser directa. Si todos los ciudadanos, utilizaran
los formularios del Consejo para solicitar informacién de sus expedientes judiciales,
tributarios, de la seguridad social y demas instituciones, se desvirtuaria la finalidad
y naturaleza del mismo.

Por dicho motivo, no procede interponer formulario para conocer los datos
que constan en el expediente pues, siendo parte ejecutada, tiene derecho y acceso
directo a los mismos, sin necesidad de abrir expediente informativo. Pues con la
presente, se estan desaprovechando recursos publicos para la elaboracion de un
informe sobre los datos que constan del ejecutado en un procedimiento de ejecucion
de titulo judicial, razén por la cual deberia haberse inadmitido de plano la peticién.

Pese a ello, se facilita el arbol tramital del procedimiento, a fin y efecto de
detallar los tramites efectuados en el mismo».

En cuanto al informe actual que relaciona en su correo electrénico es

del siguiente contenido:

«Antecedentes

Respecto a la queja del Sr. Florentino, Florentino, mencionar que se ha
remitido en formato papel la peticion de informacion sobre reclamacion por
vulneracion de la normativa de proteccion de datos, por la cual se inician diligencias
informativas. En la copia que se adjunta NO ES VISIBLE la totalidad de la queja, pues
el apartado de "SOLICITO" se encuentra cortado. Se desconoce, qué solicita el Sr.
Florentino, Florentino en dicha queja al no tener acceso a la misma ni por formato
papel ni por formato electronico.
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Asimismo mencionar que se remitié por correo certificado la contestaciéon al
requerimiento en diciembre del 2025. Ahora bien, se vuelve a emitir de nuevo, por
si no consta recepcion.

Informe

El Sr. Florentino, Florentino con NIE - NUMOO1 es ejecutado en la ejecucion
de titulo judicial 319/2022 seccién 3 , que se despacho por importe de 9.485,47 de
principal y de 2.845,64 euros presupuestados para intereses y costas.

En consecuencia, en este procedimiento se han acordado y efectuado
averiguaciones patrimoniales desde su despacho en auto de fecha 10/02/2022,
habiéndose incorporado a autos su resultado. También se han efectuado los
correspondientes embargos. Dentro de las averiguaciones patrimoniales acordadas,
obran datos de todas las distintas administraciones publicas, entre ellas de
DIRECCIONOO01. En ello consiste la averiguacion patrimonial, en averiguar los datos
econdmicos del ejecutado a fin de determinar los posibles bienes a embargar a fin
de obtener la cuantia necesaria para satisfacer la deuda del acreedor.

El sr. Florentino, Florentino tiene acceso a su propio expediente judicial, no
solo a través de la sede electronica sino también personandose en la oficina judicial
0 personandose con abogado y procurador. Siendo parte afecta, puede acceder al
mismo, a la informacidén gue le interese, incluso realizar alegaciones dentro del marco
legal. Puede acudir personalmente o, si lo desea contactar por teléfono o correo
electronico.

La solicitud de informacion debe ser directa con el édrgano que tramita su
expediente. Acudir e iniciar un expediente por vulneracion de los derechos relativos
a la proteccion de datos ante el CGPJ no es la via ordinaria, pues no ha existido
ninguna infraccion de sus derechos.

Pese a ello, se facilita el arbol tramital del procedimiento, a fin y efecto de
detallar los tramites efectuados en el mismo».

Cuarto.- En fecha 20 de diciembre de 2024 se realizd nuevo
requerimiento al Juzgado de Primera Instancia nim. 5 de DIRECCIONO0OO, al
objeto de solicitar ampliacién del informe remitido, teniendo entrada en el
Registro general del Consejo el dia 23 de diciembre de 2024 el informe
interesado, suscrito por la Letrada de la Administracion de Justicia del referido
organo judicial, en el siguiente sentido:

«La presente ejecucion se inicié por auto de 15 de junio de 2020 y a fecha de
este escrito se encuentra todavia en tramite.

En este Juzgado toda la tramitacion de los procedimientos de ejecucion se
realiza por tres funcionarios, un gestor y dos tramitadores, que integran el equipo de
ejecuciones, de forma que todos tramitan todas las ejecuciones de titulo judicial y de
titulo no judicial, sin distinciéon alguna por niumero o tipo de ejecucién; en principio,
el mismo funcionario que elabora la resolucion que acuerda la averiguacion
domiciliaria o averiguacion patrimonial es el que realiza la consulta en el PNJ. Como
consecuencia de lo anterior, la regla general es que el funcionario que redacta la
resolucidn, ya sea diligencia de ordenacién o decreto, es el que accede al PNJ.
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Del examen del procedimiento se desprende que todos los accesos, al PNJ,
tanto solicitando averiguacion patrimonial como domiciliaria, estan amparados por
resoluciones judiciales dictadas por Letrado de la Administracion de Justicia; y que
dichas resoluciones han sido elaboradas por los funcionarios que integraban en ese
momento el equipo de ejecuciones, de acuerdo a la distribucion del trabajo en la
Oficina Judicial de este Juzgado:

-decreto de 15/06/2020, la resolucion es realizada por una gestora judicial de
este juzgado, como consecuencia de la solicitud realizada en la demanda de
ejecucion.

-diligencia de ordenacion de 29/09/2020, es realizada por un tramitador
judicial de este juzgado, en la que se acuerda averiguacion domiciliaria al resultar
negativo el requerimiento de pago en el domicilio designado.

-diligencia de ordenaciéon de 2/06/2021, es realizada por un tramitador judicial
de este juzgado y acuerda averiguacion patrimonial de la ejecutada a peticion de la
parte ejecutante.

-diligencia de ordenacién de 18/01/2023, es realizada por una tramitadora
judicial y se acuerda a peticion de la parte ejecutante.

-diligencia de ordenacién de 2/09/2024, realizada por un tramitado judicial de
este juzgado, y acuerda averiguacion patrimonial de la ejecutada a peticion de la
parte ejecutante.

La citada ejecucion continta en tréamite a fecha del presente escrito, siendo el
ultimo proveido de fecha 2 de septiembre de 2024»,

Se adjunta el arbol tramital en el que figuran los tramites efectuados
en el procedimiento sefalado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.- Objeto de la reclamacion

Los hechos objeto del presente expediente se refieren a la solicitud de
derecho de acceso a los datos personales de un érgano judicial.

SEGUNDO.- Motivos alegados por el reclamante

El reclamante solicita que se ponga en su conocimiento el érgano
judicial que ha accedido a través del Punto Neutro Judicial a informacién
personal referencia al impuesto de actividades econdmicas, si es parte de un

procedimiento y, en qué condicion.

TERCERO.- Normativa aplicable

Resolucion 5




CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
Direccion de Supervision y Control de
Proteccidén de Datos

El tratamiento de datos personales en el ambito de los drganos
judiciales se rige por un marco normativo multinivel, cuyo fundamento altimo
se encuentra en la Constitucién Espafiola. En particular, el articulo 18.4
reconoce el derecho fundamental a la intimidad personal y familiar y a la
proteccidon de datos personales, exigiendo que cualquier injerencia en la vida
privada sea legitima, necesaria y proporcionada.

Este marco constitucional se ve reforzado por el articulo 8 del Convenio
Europeo de Derechos Humanos, que garantiza el derecho al respeto de la
vida privada y familiar. La interpretacion de este precepto por el Tribunal
Europeo de Derechos Humanos impone a los poderes publicos, y por ende, a
los drganos judiciales, no solo una obligacion de abstencion frente a
injerencias indebidas, sino también obligaciones positivas de proteccién del
derecho frente a posibles vulneraciones.

En el ambito del Derecho de la Unién Europea, el Reglamento (UE)
2016/679, General de Proteccién de Datos (RGPD), establece los principios
generales aplicables al tratamiento de datos personales, de aplicacién directa
también en el ambito judicial, especialmente en lo relativo a los principios de
licitud, minimizacién, exactitud, integridad, confidencialidad, seguridad vy
responsabilidad proactiva.

El RGPD, a través de su considerando 20, precisa dos cuestiones de
especial relevancia para la Administracion de Justicia. En primer lugar,
confirma que el Reglamento resulta aplicable al tratamiento de datos
personales realizado por los tribunales y otras autoridades judiciales. En
segundo lugar, establece que el control del cumplimiento de la normativa de
proteccion de datos en aquellos tratamientos efectuados con ocasion del
ejercicio de la funcion jurisdiccional no debe corresponder a las autoridades
de control “tradicionales” —como la Agencia Espafola de Proteccion de
Datos—, sino a una autoridad de control independiente integrada en el propio
poder judicial, con el fin de salvaguardar su independencia.

En coherencia con este planteamiento, el articulo 55.3 del RGPD,
relativo a la competencia de las autoridades de control, establece que estas
no seran competentes para controlar las operaciones de tratamiento
efectuadas por los tribunales en el ejercicio de su funcidn judicial, sin perjuicio
de la existencia de una autoridad de control especifica en el ambito judicial,
funcidén que en Espafa corresponde a esta Direccién de Supervisién y Control
de Proteccion de Datos del Consejo General del Poder Judicial (DSYCPD).
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No obstante, la aplicacion del RGPD a los tratamientos realizados en el
ambito jurisdiccional debe matizarse en relacion con el dmbito penal. El
propio Reglamento excluye expresamente de su ambito de aplicacién el
tratamiento de datos personales llevado a cabo por las autoridades
competentes con fines de prevencidon, investigaciéon, deteccién o
enjuiciamiento de infracciones penales, asi como de ejecucion de sanciones
penales, incluida la proteccién frente a amenazas a la seguridad publica y su
prevencion, conforme a lo dispuesto en su articulo 2.2.d).

Estos tratamientos se regulan por la Directiva (UE) 2016/680, del
Parlamento Europeo y del Consejo, transpuesta al ordenamiento juridico
espafiol mediante la Ley Organica 7/2021, de 26 de mayo, de proteccion de
datos personales tratados para fines de prevencidn, deteccidn, investigacion
y enjuiciamiento de infracciones penales y de ejecucién de sanciones penales.
En consecuencia, los tratamientos de datos personales realizados por
juzgados vy tribunales cuya finalidad se inscriba en el &mbito penal se rigen
por esta Ley Orgdnica 7/2021.

Sin perjuicio de lo anterior, la Ley Organica 3/2018, de 5 de diciembre,
de Proteccion de Datos Personales y garantia de los derechos digitales
(LOPDGDD), resulta igualmente aplicable a los tratamientos de datos en el
ambito de la Administracidon de Justicia. Asi lo establece expresamente su
articulo 2.4, al disponer que el tratamiento de datos llevado a cabo con
ocasioén de la tramitacion de los procesos judiciales, asi como el realizado en
el marco de la gestidén de la Oficina Judicial, se regira por lo dispuesto en el
RGPD y en la propia Ley Organica, sin perjuicio de las disposiciones de la Ley
Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, que resulten aplicables.

Finalmente, resulta imprescindible tener en cuenta las previsiones
especificas contenidas en la Ley Organica del Poder Judicial, en particular los
articulos 236 bis a 236 decies, incluidos en el Titulo III, “Actuaciones
judiciales”, Capitulo I bis, dedicado expresamente a la proteccion de datos de
caracter personal en el ambito de la Administracién de Justicia, que
introducen importantes precisiones en esta materia.

En particular, el articulo 236 bis de la Ley Organica 1/1986, de 1 de
julio, del Poder Judicial (en adelante LOPJ), establece en su apartado 1 que
“[el] tratamiento de los datos personales podra realizarse con fines
jurisdiccionales o no jurisdiccionales. Tendra fines jurisdiccionales el
tratamiento de los datos que se encuentren incorporados a los procesos que
tengan por finalidad el ejercicio de la actividad jurisdiccional”.
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En consonancia con ese precepto, y siguiendo la LOPJ, su articulo 236
apartado 1 precisa que "“[el] tratamiento de los datos personales llevado a
cabo con ocasidn de la tramitacion por los érganos judiciales y fiscalias de los
procesos de los que sean competentes, asi como el realizado dentro de la
gestion de la Oficina judicial y fiscal, se regird por lo dispuesto en el
Reglamento (UE) 2016/679, la Ley Organica 3/2018 y su normativa de
desarrollo, sin perjuicio de las especialidades establecidas en el presente
Capitulo y en las leyes procesales”.

Y el apartado 2 del mismo precepto dispone que “[e]n el ambito de la
jurisdiccion penal, el tratamiento de los datos personales llevado a cabo con
ocasion de la tramitacidon por los érganos judiciales y fiscalias de los procesos,
diligencias o expedientes de los que sean competentes, asi como el realizado
dentro de la gestion de la Oficina judicial y fiscal, se regira por lo dispuesto
en la Ley Organica de proteccion de datos personales tratados con fines de
prevencion, deteccidn, investigacion o enjuiciamiento de infracciones penales
y de ejecucién de sanciones penales, sin perjuicio de las especialidades
establecidas en el presente Capitulo y en las leyes procesales y, en su caso,
por la Ley 50/1981, de 30 de diciembre, por la que se regula el Estatuto
Organico del Ministerio Fiscal”.

Estos articulos deben ponerse en relacidn con el articulo 236 octies de
la LOP] que atribuye a la Direccion de Supervisiéon y Control del Consejo
General del Poder Judicial, respecto a las operaciones de tratamiento de datos
con fines jurisdiccionales que realicen los Juzgados y Tribunales y las Oficinas
Judiciales, diversas funciones, entre las que se encuentran la supervision del
cumplimiento de la normativa de proteccidon de datos personales mediante el
ejercicio de la labor inspectora (letra a) y la tramitacién de las reclamaciones
interpuestas por los interesados, informandose al reclamante sobre el curso
y resultado de la reclamacidn en un plazo razonable, previa realizacion de la
investigacion oportuna si se considera necesario (letra e).

Estas funciones del articulo 236 octies de la LOPJ, se complementan, a
su vez, con aquellas que sean aplicables de las recogidas tanto en el articulo
57 del Reglamento General de Proteccion de Datos, y en el articulo 48 de la
Ley Organica 7/2021, de 26 de mayo, de proteccion de datos personales
tratados para fines de prevencion, deteccidon, investigacién y enjuiciamiento
de infracciones penales y de ejecucién de sanciones penales.
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En este contexto, por tanto, la competencia de la Direccién de
Supervision y Control de Proteccion de Datos del Consejo General del Poder
Judicial se ejerce respecto de los tratamientos de datos personales efectuados
con fines jurisdiccionales, cuya caracterizacién se recoge en el apartado
primero del articulo 236 bis de la Ley Organica del Poder Judicial, a cuyo tenor
"[t]endra fines jurisdiccionales el tratamiento de los datos que se encuentren
incorporados a los procesos que tengan por finalidad el ejercicio de la
actividad jurisdiccional”.

En conclusién, los tratamientos de datos personales efectuados con
fines jurisdiccionales se rigen por el Reglamento General de Proteccion de
Datos (RGPD), la Ley Organica 7/2021, de 26 de mayo, de proteccion de
datos personales tratados para fines prevencién, deteccidn, investigacién y
enjuiciamiento de infracciones penales y de ejecucién de sanciones penales,
la Ley Organica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales
y garantia de derechos digitales, asi como por la LOPJ y demas normas
procesales que resulten de aplicacion.

CUARTO.- Sobre la necesidad de respetar la normativa en
materia de Proteccion de Datos Personales

La proteccién de los datos personales constituye un derecho
fundamental reconocido en el articulo 18.4 de la Constitucion Espafiola y en
el articulo 8 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea,
conforme al cual:

"1. Toda persona tiene derecho a la proteccion de los datos de caracter
personal que le conciernan.
2. Estos datos se trataran de modo leal, para fines concretos y sobre la base
del consentimiento de la persona afectada o en virtud de otro fundamento
legitimo previsto por la ley. Toda persona tiene derecho a acceder a los datos
recogidos que le conciernan y a obtener su rectificacion.
3. El respeto de estas normas estara sujeto al control de una autoridad
independiente.”

Este mandato se desarrolla mediante el Reglamento (UE) 2016/679 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de abril de 2016 (RGPD), y la Ley
Organica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y
garantia de los derechos digitales (LOPDGDD). Asimismo, la Ley Organica
7/2021, de 26 de mayo, relativa a la proteccién de datos personales tratados
con fines de prevencion, deteccién, investigacidon y enjuiciamiento de
infracciones penales, resulta de aplicacion complementaria en este ambito.
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Los érganos judiciales en el ejercicio de su funcion jurisdiccional deben
garantizar el cumplimiento integro de los principios y obligaciones
establecidos por la normativa de proteccion de datos, garantizando en todo
caso que los datos personales se traten conforme a los principios de licitud,
lealtad, transparencia, minimizacién de datos, limitacion de la finalidad,
exactitud, integridad y confidencialidad, y todo ello, de acuerdo con el
principio de responsabilidad proactiva (art. 5 RGPD).

En el ambito judicial, la necesidad de conjugar la publicidad de las
actuaciones (art. 120 CE y 232 LOPJ) con el derecho a la proteccion de los
datos personales impone un deber reforzado de diligencia. Debe recordarse
que el tratamiento de datos por los 6rganos judiciales ha de limitarse a los
estrictamente necesarios para la finalidad legitima del proceso, observando
los principios mencionados.

Por ello, esta Direccién de Supervision y Proteccién de Datos
considera necesario recordar que los érganos judiciales, sus oficinas y el
personal al servicio de la Administraciéon de Justicia deben extremar el
cuidado en el uso, acceso, tratamiento y difusion de datos personales
obrantes en los expedientes, evitando la exposicion innecesaria de
informacién relativa a las partes, testigos u otros intervinientes, tanto en
documentos de trabajo interno como en actuaciones publicas o resoluciones
susceptibles de difusion.

En definitiva, la observancia de la normativa sobre proteccién de datos
personales en el ambito judicial no constituye una opcion organizativa, sino
un mandato juridico derivado de la Constitucidon y de la normativa europea y
nacional aplicable, cuya inobservancia puede comprometer el derecho
fundamental reconocido en el articulo 18.4 CE y afectar a la confianza de la
ciudadania en la Administraciéon de Justicia.

QUINTO.- Resolucion de la reclamacion

Los hechos objeto del presente expediente se refieren a la solicitud de
derecho de acceso a los datos personales a través del Punto Neutro Judicial
desde un dérgano judicial, interesando el reclamante en qué concepto se hace
dicha averiguacion, en concreto patrimonial, y en ese supuesto si el mismo
es parte del procedimiento en qué calidad.
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De las actuaciones realizadas ha quedado acreditado que la
averiguacién de los datos patrimoniales del aqui reclamante por parte de la
Seccion Civil y de Instruccion del Tribunal de Instancia de DIRECCIONOOQO.
Plaza nim. 5, se enmarca dentro de la normativa procesal, acordado
mediante resolucién judicial en el procedimiento Ejecucion de titulo judicial
nam. 319/2022, Seccién 3, en el que figura como ejecutado. Habiéndose
acordado y efectuado averiguaciones patrimoniales desde su despacho en
auto de fecha 10 de febrero de 2022 y efectuado los correspondientes
embargos que figuran en las actuaciones.

La facultad del Letrado de la Administracion de Justicia para llevar a
cabo actuaciones de localizacidon y averiguacidn de bienes del ejecutado
encuentra su fundamento juridico en diversos preceptos de la Ley de
Enjuiciamiento Civil (LEC).

El articulo 551.3.2° prevé que, dictado el auto de despacho de
ejecucion por el juez, el Letrado de la Administracion de Justicia dictara
decreto que contendra, entre otras, las medidas necesarias para la
localizacién y averiguacién de los bienes del ejecutado, remitiéndose
expresamente a lo dispuesto en los articulos 589 y 590 LEC. Esta prevision
permite que el LAJ impulse de oficio actuaciones de averiguacién de bienes
sin necesidad de requerimientos adicionales cuando asi se derive del titulo
ejecutivo y de las circunstancias del caso.

En conjunto, estos preceptos configuran un marco normativo que
atribuye al LAJ un papel esencial en la identificacion de bienes embargables
del ejecutado garantizando la efectividad de la ejecucion.

En este contexto, de las actuaciones practicadas en el presente
procedimiento, en particular, de la informacion remitida por la Letrada de la
Administracién de Justicia Directora del Servicio Comun de Ejecucion de
DIRECCIONOOQQO, resulta acreditado que el acceso a los datos personales del
reclamante por el citado d6rgano judicial tuvo lugar en el expediente de
Ejecucion de titulo judicial 319/20233, con el objeto de averiguacién
patrimonial del reclamante en su condicién de parte ejecutada, al amparo de
lo preceptuado en el articulo 590 LEC.

Habiendo quedado delimitados los hechos denunciados en la
reclamacién presentada no procede llevar a cabo ulteriores actuaciones de
investigacion en relacién con los mismos, debiéndose decretar el archivo de
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las actuaciones del presente expediente, al no apreciarse ninguna vulneracién
de la normativa de proteccion de datos personales.

Por lo expuesto, la Directora de Supervisién y Control de Proteccion de
Datos del Consejo General del Poder Judicial, por el presente

ACUERDA

1.-Archivar las actuaciones previas practicadas a raiz de la solicitud de
acceso formulada D. Florentino, registrada con el niumero de expediente
116/2025.

2.- Notificar la presente resolucién a D. Florentino y a la Seccién Civil
y de Instruccion del Tribunal de Instancia de DIRECCIONO0OO. Plaza num. 5.

Contra la presente resolucién, que agota la via administrativa, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 123 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Publicas, cabra interponer recurso potestativo de reposicion ante esta
Direccion de Supervisidon y Control de Proteccién de Datos, en el plazo de un
mes a contar desde el dia siguiente a la notificacién de este acto, o
directamente recurso contencioso-administrativo ante Ila Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 25.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de
la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, en el plazo de dos meses a contar
desde el dia siguiente a la notificacion del presente acto, conforme a lo
dispuesto en el articulo 46.1 del referido texto legal.

Firmado digitalmente
Paloma Santiago y Antufia
Directora de Supervision y Control de
Proteccién de Datos
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